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economy of the city of Huaraz, 2008
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RESUMEN

El proposito del presente trabajo fue conocer la percepcion de la poblacion sobre la contribucion de las dos
grandes empresas mincras Barrick Misquichilca S.A. y Antamina S.A, al desarrollo socioccondmico de la
ciudad de Huaraz. En todo caso, ;qué cambios cconomicos y sociales sc estan produciendo desde el inicio de
opcracioncs dc cstas grandes mineras?.

Los resultados de la encuesta por muestreo revelan que, mas de la mitad de los pobladores perciben que dichas
companias mincras cstan contribuyendo al desarrollo sociocconéomico de la ciudad, porque apoyan la
construccion de obras importantes, hay mas oportunidades de trabajo y los ingresos familiares han mejorado.
Un tercio de la poblacion percibe que las referidas empresas no aportan al desarrollo de la ciudad; por el
contrario ocasionan contaminacion ambiental, no realizan actividades benéficas ni tampoco brindan apoyo a
los pobres. Asimisimo perciben que, las actividades comerciales y turisticas, crecen porque la mineria genera
mayor demanda.

Losaspectos socioculturales negativos provocados por la gran mineria, son: el incremento de la delincuencia,
la prostitucion, cl alcoholismo y lamendicidad.

Palabras clave: contribucion de la gran mineria, desarrollo eccondmico y cambios sociales.
ABSTRACT

The purposc of this work was to know, whether based on the perception of the resident population of the city
of Huaraz. two large mining companics Barrick Misquichilca SA and Antamina SA or not are contributing to
the development the city of Huaraz socio-cconomic. In any casc, Do What cconomic changes and what do
Soctal Whatare occurring since the What appearance ofthese large miseries do?.

The results show that. more than halfofthe residents, perceive that such mining companies arc contributing to
the socio-cconomic development of the city, supporting the construction of major works, because There 's
more work opportunitics and family incomes have improved. A third of the population perceives the
atorementioned companics not make to development of the city instead cause pollution, do not charitable
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activitics nor provide support to the poor. Also perceive that commercial and tourist. activitics grow becausc

mining higher consumption demand.

Negative sociocultural aspects caused by large mining, you arc: the incrcasc in crime, prostitution.

alcoholism and the begging.

b=

Key words: contribution of'the large mining development Economic and social change.

INTRODUCCION
Las grandes companias mincras Barrick

Misquichilca S.A, y Antamina S.A, operan cn la
Region Ancash., desde 1998 y 2001
respectivamente. Tienen altos montos de inversion,
usan tccnologias modernas y obtienen altas
utilidades.

La cmpresa Barmrick S.A goza de cstabilidad
tributaria. Antamina S.A, aporta con canon minero,
regalias mincras v cl Programa Mincro de
Solidaridad con el Pueblo, que son asignados a los
gobicrnos regionales y locales y universidades
nacionales.

La percepcion general de los pobladores de las
ciudades de Huaraz c¢ Independencia, es que la
numerosa presencia  de trabajadores de  estas
cmpresas ha trastocado los cstilos de vida,
provocando cambios sociales y generando
inscguridad social.

Vigila Peru, sostiene que “La opinion publica
ancashina sc muestra sumamente scensible frente al
tema de la mineria porque esta generando diversos
cambios scgun la opinion de la gente; a ello
contribuye por una parte, la- persistencia de
denuncias periodisticas sobre la contaminacion
ambicntal (...). no sc pucde ignorar ¢l sentimicnto
gencralizado acerca de la existencia de privilegios
rclacionados con las exoneracionces tributarias que
goza la gran mineria (...)" (Vigila Peru, 2004, 15-
18).
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En este marco. cl presente trabajo de investigacion,
ticnc ¢l propoésito de responder a la siguiente
interrogante: ; Cudl es la percepeion de la poblacion
de la ciudad de Huaraz sobre la contribucion
socioccondmicade la Gran Mineria?

En consccuencia, los objctivos son determinar la
proporcion de pobladores que consideran que las
dos grandes cmpresas mincras contribuyen al
mejoramicnto ccondmico de la ciudad de Huaraz:
cvaluarla variacion de las oportunidades de trabajo
con la cjecucion de estas dos grandes cmpresas
mineras, scgiin la percepeion de los pobladores de la
ciudad de Huaraz: y determinar los cambios sociales
que sc haya generado en la ciudad de Huaraz, como
consecucncia de la presencia de trabajadores de las
dos empresas mineras.

Los resultados gencrales indican que, mas dc la
mitad de los pobladores, percibe que ambas
compaipias mineras, contribuyen al desarrollo
socioecondmico de la ciudad, porquc apoyan la
construccion de obras 1mportantes, gencran
oportunidades de trabajo ¢ ingreso. Para un tercio no
aportan al desarrollo de la ciudad, por cl contrario
deterioranclambientc.

El' marco teorico sc sustenta cn los cfectos
soclocconomicos entre la mineria cn gran escala v la
pobreza se resume en la siguiente tabla de Etectos
positivos y ncgativos segun dimensioncs de pobreza
(Kunanayagametal. 2000, 162):
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DIMEN.
DE LA EFECTOS POSITIVOS IMPORTANTES EFECTOS NEGATIVOS IMPORTANTES
POBREZA
e Importantes ingresos fiscales y divisas
Generacion de empleo y capacitacion
E ; Inversion en infraestructuras locales: transporte,
E E energia, agua, como base para el desarrollo | o Sistemasde regulaciony concesién no transparentes, asi
£ = economico futuro . o _ como las operaciones de propiedad estatal, pueden
2 5 e Desarrollo del sector privado: actividad comercial fomentar la corrupcion y una administracion ineficiente
) lateral y derivada: abastecedores y refinadores del sector
e En el caso de la mineria de carbon: fuente de
energia importante para el crecimiento
econémico
2 e Efectos de la capacitacion e instruccion
2 proporcionadas porlas compaiiias
= e Capacitacion de los abastecedores en control de
S calidad y confiabilidad
-3 e Inversiones en salud, educaciéon y actividades
© comunitarias.

e Riesgos de salud relacionados con el trabajo,
propagacion del VIH, alcoholismo y problemas de
abuso sexual

e Riesgos ambientales y de salud durante y después de la
operacion minera (control de residuos y desperdicios;

- L . . agua, polvoy particulas;alteraciondel terreno)

< * En el caso de mineria ‘?e carbon: Calefaccion de | o Cambios en los patrones de consumo: ingresos altos de

=) subsistencia en climas frios los mineros, aumentan los precios locales, perjudicando

Eo alos pobres

@ e Terminaciéon repentina de las oportunidades
| econémicasy deempleoenel cierre.

e Riesgo macroeconomico: los sectores no mineros
enfrentan la inflacion de salarios y las consecuencias de
una moneda fuerte resultante de las exportaciones de
minerales

- e La consulta popular y la divulgacion de
2 informacion llevan a la incorporacion de las
g ne_cesidades de los pobres en las actividades de la
= mina

2 | o Potencial de nuevas experiencias y desarrollo de
= capacidades a través de procesos de consulta bien

preparados
MATERIALESY METODOS Segun las variables de estudio y las caracteristicas

El presente estudio es de tipo descriptivo, la
poblacion de estudio estuvo compuesta por 38800
personas de 30 6 mas afios de edad con residencia
permanente en las ciudades de Huaraz e
Independencia; porque solo las personas de este
segmento de edad estdin en condiciones de
establecer comparaciones socioeconomicas de
ambas ciudades, antes y después del inicio de
operaciones de las dos grandes explotaciones
mineras: Barrick S.A y Antamina S.A, y establecer
los cambiossocioecondmicos producidos.

delapoblacion, se us6 el Muestreo Aleatorio Simple
para Proporciones, cuya formula es:

o

P proporcion de personas con capacidad de
percepcion de la contribucion minera al
desarrollo socioecondmico local.

.

n, =

Donde:
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Q proporc.ién de personas que no tgnian una clara ) n, 267
percepcion sobre la contribucion minera al Reajuste —=—=0,0069 <0,10;
desarrollo socioecondémico local; por tanto : 38800
Q=1-P

d: Representa el nivel de precision en la estimacion
de los pardmetros

z: Representa el error de muestreo (o) a un nivel de
confianza de 95%.

De la encuesta piloto: P=0.50 y Q =0.50; d=

0.07;z=1.96, paraun nivel de seguridad de 95%. Los instrumentos utilizados fueron: cuestionario de

Enconsecuencia, el tamario de la muestra fue: encuesta, un equipo de Cémputo, los softwares

PO _ (0,50) (0,50) 267 Estadisticos: SPSS y EVIEW para el procesamiento

- - y elanalisis socioeconomicoy estadistico.

Portanto: n=267

La encuesta diseniada fue validada mediante la
técnicade Cronbach.

n
’ {d}z 0,07)°
2 196

RESULTADOS

Figura 1. Percepcion de la contribucion socioeconomica de las empresas mineras
E159,2% de los encuestados han indicado que, dichas empresas si contribuyen al desarrollo socioecondmico,
34,8% consideraron que no estan contribuyendo, y apenas un 6.0% no sabe ni opina sobre el particular.

Apoyan construccién de obras import.
Mas oprtunidades de trabajo
Ingresos familiares han mejorado

Realizan cursos de capacitacion

Brindan apoyo social a los pobres

T - ] i U Iy i i T
0,0 5,0 10,0 15,0 20,0 250 30,0 35,0

Otras razones

Figura 2. Razones que explican la contribucion socioeconémica de la mineria

Como razones més importantes sefialaron que las empresas mineras estan apoyando la construccion de obras
importantes (32,3%), generan mas oportunidades de trabajo (28,5%), los ingresos familiares se han mejorado
(12,7%), yrealizancursos de capacitacion paralos pobladores (8,9%).
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No apoyan conatrucclon de grandes obras

8olo ocaalonan contaminaclién

No reslizan actividades benéficas

No brindan apoyo soclal a los pobres
No brindan oportunidades de trabajo a la PEA [ 1.8

Otras razones I! 8,5

0.0 5,0 10,0 15,0 20,0 25,0 30,0

Figura 3. Razones que explican la limitada contribucién socioeconémica minera

El 24,7% de los pobladores considera que dichas empresas no contribuyen al desarrollo socioeconémico,
afirmando que no apoyan en la construccion de grandes obras, el 22,6% indicd que ocasionan contaminacion,
el 20,4% admiti6 que no realizan actividades benéficas.

Figura 4: Percepcion del crecimiento comercial y turistico atribuible a 1a mineria
De cada 10 pobladores encuestados, 6 consideraron que el dinamismo de las actividades turisticas,
comerciales y construcciones es atribuible a la gran mineria, 3 indicaron lo contrario y uno estuvo impreciso.
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T

No Contribulrd 8| Contribuiré - No 8abe / No
opina

Figura 5. Percepcion sobre contribucion socioeconomica futura de la mineria
E143.1% sostuvo que la gran mineria no contribuird al desarrollo socioecondémico de la ciudad de Huaraz,
mientras que el 26,6% afirmd que no contribuird alamejoraecondémicay el 30,3% se mantuvo indiferente.

Enrelacion alos cambios sociales que se habrian generado en la sociedad huarasina, se encontr6 lo siguiente:

Mjuchas cosas
estan mejor que
antes

419

En general las cosas
han mejorado

Mejora del nivel
cultural

Otras razones

Figura 6. Factores sociales positivos atribuibles a la mineria en la ciudad

E141,9% de los entrevistados, indica que muchas cosas estan mejores que antes, el 32,3% refiri6 que en
general las cosas han mejorado, el 12,9% advirtié que se ha elevado el nivel cultural, el resto atribuye a otras
causas.
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Incremento de la
delincuencia

50,9

Mayor prostitucion

Mayor alcoholismo

Desintegracion
familiar

Otro

0,0 10,0 20,0 30,0 40,0 50,0 60,0
%

Figura 7. Factores sociales negativos atribuibles a la mineria en Huaraz

Para quienes sostuvieron que los cambios generados son negativos, el 50,9% indica incremento de la
delincuencia, el 15,8% refirié que hay mayor prostitucion, el 10,5% precisé mayor alcoholismo, el 7,0%
sefialo desintegracion familiar y la diferencia (15,8%) atribuy a otras causas.

/ 1 80,5 77,5 |

\ :
0 T T T T T 1

Estilo de Patrones de Conductas y Muisicay Valores Folklore
Vida Consumo Actitudes Baile

H Si ha cambido B No ha cambiado B Ns/No

Figura . Percepcion de los cambios sociales atribuibles a la gran mineria

Mas del 75% de la poblacion percibio que los factores sociales que mas han cambiado son: el estilo de vida,
los patrones de consumo, las conductas y actitudes de los pobladores; cerca de 60% indicé cambio de valores
sociales, asi como lamusicay el baile, mientras que menos del 50% revel6 trastoques en artesania, danza, etc.
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DISCUSION

La poblacion admite que las dos empresas minceras -
particularmente Antamina- contribuyen al
desarrollo sociocconomico, porque sus aportes a
través del canon mincro constituyen cl principal
recurso financicro del Estado.

La construccion de la via Casma-Huaraz con
recursos del canon y penalidad minera, inducen a
pereibir que la gran minceria apoya la construccion
de obras 1mportantes. gencra oportunidades de
trabajo, mecjora los ingresos famihares, financia
infracstructuras sociales y proyectos productivos.
Entre los que perciben que las empresas mineras no
aportan, ¢l 24,7% scnala que no apoyan cn la
cjecucion de obras immportantes de la ciudad.
Quicnes indican que solo ocasionan contaminacion
ambiental (22.6%), lo relacionan con los conflictos
cn las poblaciones rurales; para otros no realizan
actividades benéficas.

Las caracteristicas modemas de estas mineras,
hacen que la oferta de trabajo en mano de obra no
calificada sca limitada. Para 6 de cada 10
encuestados, ¢l crecimiento de la construccion, cl
comercio v los servicios turisticos, son atribuibles al
impactode lagran mineria.

La contribucion de la mineria en educacion y salud,
cs escasa para las dos terceras partes de lapoblacion
encuestada. En general consideran que, estas
cmpresas no sc involucran con la problematica
educativa ni de salubridad. E143.1% no espera que
la mineria contribuya al cambio social, porque
ambas cstan finalizando sus operaciones. Como
consccuencia dcl crecimiento econdmico vy el
decrecimicento social, sc ha reconfigurado la
cstructura social.

Los trabajos de explotacion provocaron quc las
viviendas ccrcanas a las cias. mineras sufricran
rajaduras. deterioro de campos de pastura, ctc..
motivando la reubicacion parcial de los pobladores
de Tinyash, Pakishca y Atupa (Jangas) y de Ayash
(San Marcos).

Las rcubicaciones v cmigraciones han
desmembrado familias y quebrado los patrones
socioculturales de las comunidades. Los ingresos
cconomicos percibidos. no compensan las pérdidas
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en los volumenes de produccion agropecuaria. A
juicio de los huarasinos, la gran mineria ha
desintegrado cl tejido social forjado en muchos
anos. La instalacion de los trabajadores mincros cn
la ciudad de Huaraz, motivaron desmesurado
mcremento dealquileresde viviendas.

Los principales aspectos socioculturales negativos
provocados por la gran mincria  son: la
delincuencia, la prostitucion, cl alcoholismo y la
mendicidad. Los cambios en patrones de consumo,
cstilo de wvida, conductas, actitudes vy
comportamientos sociales, valores, preferencias
musicales y baile v folklore, son evidentes. Los
valores como la solidaridad, hospitalalidad, ayuda a
los desvalidos, ete., son practicas tradicionales ¢n
extincion.

CONCLUSIONES

1. Ll 39.2% dc los pobladores de la ciudad de
Huaraz, perciben que las cias. mineras Barrick
Misquichilca S.A y Antamina S.A, cstan
contribuyendo al desarrollo socioccondmico
de laciudad, porque: apoyan en la construccion
de obras importantes, hay mas oportunidades
de trabajo y que los ingresos han mejorado. El
34.8% dc la poblacion huarasina percibe que
las referidas empresas no aportan al desarrollo
dc la ciudad, porque no apoyan la construccion
de obras importantes y ocasionan
contaminacion ambicntal.

2. La gencracion de oportunidades de trabajo sc
cxplica por la ¢jecucion de infracstructuras
sociales v proyectos productivos con recursos
del Fondo Mincro.

3. Para mas de la mitad dc los pobladores, las
actividades de construccion. comercio 'y
turismo. crecen por el impacto mincero. Las dos
terceras partes de la poblacion, afimma que la
gran mincria no aporta a la mejora educativa ni
delasalud.

4. Lanstalacion de los trabajadores de Barrick y
Antanuna. en la ciudad de Huaraz, motivo
demanda inusual de viviendas en alquiler y el
consiguiente ncremento de alquileres v del
costo de vida.
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Los principales aspectos  soctoculturales
negativos provocados por la gran mineria so n:
la delincuencia. la prostitucion. el alcoholismo
v]amendicidad. Los estilos de vida. conductas.
actitudes y comportamicntos sociales. valores,
preferencias musicales v baile v folklore, han
sufridocambios negativos.
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